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Tisztelt Birdsag!

Alulirott Kiss Endre Farkas (an: ..., szigsz: ..., 1119. Budapest,... ... 3. alatti lakos)

a F6vérosi Birdsag el6tt 24.P.26453/07 iigyszam alatt folyamatban 1évé, a Févarosi Ugyészség és a
Magyar Garda Kulturalis és Hagyomanyo6rzo Egyesiilet kozott folyo, tarsadalmi szervezet feloszlatdsa
irant inditott per kapcsan, az alperes Magyar Garda pernyertességének érdekében

a polgari perrendtartasrol sz6l6 1952. évi lll. térvény 54. § (1) bekezdése alapjan,

az alabbi
BEAVATKOZASI KERELMET

terjesztem elG:

Tanulmanyaim mellett kézirdként tevékenykedek, részben sajtémegbizas alapjan, részben pedig 6nalléan.
Ennek keretében sokszor er6s szoképek alkalmazasaval igyekszem rairanyitani kiilonb6z6 tarsadalmi
jelenségekre azon olvasdk figyelmét, akik a bulvarmédia hir6zénében mara jéforman érzéketlenné valtak
egyes honfitdrsaink mindennapos nehézségei irant.

Ugy hiszem, hogy ezzel olyan felvilagosité munkdaba kezdtem bele, ami — egyiitt a hozzam hasonld
megkozelitéssel kommunikald kozirdk tevékenységével — konstruktiv médon jarulhat hozza a kozéleti vitak
élénkiléséhez, ezaltal pedig az igy felvetett problémadk mielSbbi, hatékony megoldasahoz kozelitheti a
magyar tarsadalmat.

A tovabbiakban ezt a tevékenységemet érzem veszélyeztetve jelen eljaras altal, az alperesi perveszteség
ugyanis olyan gyakorlatot teremtene, mely egyértelmuen tulhatna az alperes sorsan, és engem is konkrét
érdeksérelemként érne kozirdi, valamint hosszas el6készités utan e hdnapban indult 6ndllé gazdasagi
sajtotevékenységem gyakorldsdban, elvégre szlk korlatok kozé szoritana azt, hogy a gondolataimat milyen
szervezeti kérnyezetben ismertethetem.

A Magyar Koztarsasag Alkotmanyardl szol6 1949. évi XX. térvény (Tovdbbiakban: Alkotmdny) 61. § (1)
pontja alapjan a Magyar Koztarsasagban mindenkinek joga van a szabad véleménynyilvanitasra.

Ennek a jognak alldspontom szerint magaban kell foglalnia, hogy ez a véleménynyilvanitas tetsz6legesen
megvalasztott keretek kozott torténhessen, mely elvnek a védelmét az Alkotmany 62. § (1) pontjdban
meghatarozott gyllekezési jog is biztositja.

Mint tudjuk, a felperesi oldalrdl eljaré Ugyészség nagyobb részt egy Tatarszentgydrgydn megtartott
rendezvény beszédei alapjan kivanja az alperes feloszlatasat, ez pedig egyértelmuen azt jelentené, hogy a
Tisztelt Birésag kedvezétlen itélete folytan a jov6ben joggal szamitana retorziéra minden olyan szervezet,
mely a rendezvényein hatarozott tarsadalmi problémdak megnevezésére kivan alkalmat biztositani, ezaltal
viszont ugyszintén sériilne mindazok joga is, akik hasonlé rendezvényeken szeretnének felszdlalni, illetve
gondolataikat népszerdsiteni.

A Tisztelt Birésag a majus 20-i targyaldson két tarsadalmi szervezetnek, a Magyarorszagi Zsidé Hitkdzségek
Szdvetségének (tovabbiakban: MAZSIHISZ), valamint az Orszagos Cigany Onkormanyzatnak (tovébbiakban:
0CO) engedélyezte a felperes oldalan térténé beavatkozast.
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BDT2006. 1316. alapjan a beavatkozds torvényi feltételeként meghatdrozott jogi érdekkel nem
azonosithatd ... az ... hogy valaki — az 6t ért hasonld sérelem miatt — azonosul a tdmogatni kivant fél
sorsaval.

Ebbél kdvetkezSen a Tisztelt Birdsag e két felperesi beavatkozd — a MAZSIHISZ és az OCO — beadvéanyaval
kapcsolatban érdekeltségliket azon korilménybdl allapitotta meg, hogy esetiikben a beavatkozasuk alapja
tulnyulik a puszta empatian.

Ezek a felperesi beavatkozdk egyértelm(ivé tették, hogy kozvetlen jogi érdekeltségiiket abbdl eredeztetik,
miszerint a hazai zsiddsag, illetve cigdnysag olyan részének nevében lépnek fel, akik — allitdlagosan —
fenyegetve, illetve megfélemlitve érzik magukat az alperes, pontosabban a vele azonositani kivant Magyar
Garda Mozgalom tevékenysége altal.

Tény ugyanakkor, hogy mindkét nevezett tarsadalmi csoportbdl — a hazai zsiddsag és a ciganysag — korébdl
egyarant akadnak olyan emberek, akik elhatarolédnak a névlegesen neviikben fellépé felperesi beavatkozd
szervezetektdl. Miutan pedig ezeknek, a felperesi beavatkozdktél elhatdrolddd, am az Galtaluk képviselni
szandékozott kisebbséghez tartozé személyeknek a véleménye sokszor er6sen megoszlik az alperes
megitélésének tekintetében, ebbdl egyenesen kovetkezik, hogy — szervezeti kereteiktdl fliggetlenil — az
0CO és a MAZSIHISZ joger6sen mar megallapitott kdzvetlen jogi érdekeltségéhez jelenleg az a tény is
elegend6, hogy még az alperessel szemben elitélé véleményen |évé kisebbségeiknek is csupan 6nkényes
képviseletli reprezentansai.

A fentiekre jé példa tobbek kozott a Judapest.org kozosség, akik nem rokonszenveznek a Magyar Gardaval,
am — zsidé 6nazonossaguk dacara — sokszor ugyanigy a MAZSIHISZ-szel sem.

A mar megsziletett, beavatkozdst engedélyezé dontések alapjan megallapithato tehat, hogy a jogi
érdekeltséget megteremté allapothoz jelenleg elégséges, ha a felperesi beavatkozé felek az ilyen attitliddel
él16 sajat kisebbségeiknek — MAZSIHISZ esetén a Magyar Gardaval nem rokonszenvez6 zsidé embereknek, az
0CO esetén pedig ugyancsak a Magyar Gardaval nem rokonszenvezé cigdny embereknek — minddssze
kiragadott reprezentansaként jarnak el.

A fentiek alapjan a személyes jogi érdekeltségem mellett jelen beavatkozasi kérelmemet arra is alapozom,
hogy jellemz6 reprezentansukként mindazon kozirdk, valamint sajtdémunkasok érdekeinek képviseletében
kivanok eljarni, akik jelen perrel veszélyben érzik a jogukat arra, hogy az egyes szocioldgiai problémakat az
atlagnal hatarozottabb retorikaval feldolgozé véleményiiket nyilt szinen, tetsz6leges tarsadalmi szervezettel
egylttmUkodve népszerdsithessék.

Kérem tehat a Tisztelt Birdsagot, hogy kérelmemet kedvez6 elbirdlasban részesitse.
e Jelen beadvanyomat 10 példdnyban csatolom.

Budapest, 2008. junius 19.
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